T.C.
GIRESUN BELEDIYE BASKANLIGI

MECLIS KARARI
| Tarih | 26.03.2026 . [ Dinem [ 3. Dénem
Sayr | 105.04/76 Toplanti | Olaganiistli (Mart Ay1)
Konu | Imar Plani itirazlan Birlesim | 1. Birlesim
L | Oturum__| 1. Oturum
KARAR

imar Komisyonu’nun 10.03.2026 tarihii toplantisinin 1 nolu raporunun |9.maddesi okundu.

ONERI

Mustafa KOSER, Yalin Tolga ILK, Ozlem CAKIR ve Suna BEKDEMIR’in: 06.02.2026 tarih
ve 4783 havale giin sayili dilekgesi ile yapilan itirazi Giresun Merkez Citlakkale Mah. 2007 adal,2.3,4.5,6
parseller ve 2008 ada 1,2 ve 3 parsellerde kayith taginmazlanmn yapilasma kosulunun Emsal:0,24
Yengok:6,50 degerinin kaldinlarak eski planda oldugu gibi Taks:0,30 Kaks:0,60 A-2 islenmesi istegi
hakkinda oldugu anlasilarak geregi goriisiildil;

KARAR

Mustafa KOSER, Yalin Tolga ILK, Ozlem CAKIR ve Suna BEKDEMIR'in: 06.02.2026 tarih
ve 4783 havale giin sayili dilekgesi ile yapilan itirazi Giresun Merkez Citlakkale Mah. 2007 adal,2,3,4,5,6
parseller ve 2008 ada 1,2 ve 3 parsellerde kayith taginmazlarimn yapilasma kosulunun Emsal:0,24 Yen-
¢0k:6,50 deerinin kaldirilarak eski planda oldugu gibi Taks:0,30 Kaks:0,60 A-2 islenmesi istei anlasilmis
olup, konu hakkinda yapilan inceleme ve arastirma neticesinde; bahse konu talep, ekli degisiklik planinda
goriildigi gibi 3194 sayili imar Kanunu’nun 8.maddesi uyarinca onaylanmasina Belediye Meclisi’nin
26.03.2026 giinlii Olaganiistii Toplantisinda yapilan isaretle oylama sonucunda oy coklugu ile karar verildi.

Belediye Meclis Uyeleri Taner YAZICI, Mustafa OZTURK ve Cagla CAM oylama esnasinda toplants
salonunda olmadiklarindan oylamaya katillamadilar.

Belediye Meclis Uyelerinden; Emrah ALTIYAPRAK, Giiray Kubilay YAMAN, {brahim Tugrul UNAT,

Aydin KARAKUZ, Hasan YILMAZ, Nuri KARAMAN, Fahri UZUN, Abdullah ONAL ve Hamdi ONDE
ret oyu vermislerdir,

Ret Gerekgeleri; Giresun Belediyesi Belediye Meclisi’nin 09.01.2026 tarih, 19 sayil karan ile Giresun
Belediyesi Ak Parti Belediye Meclis iiyeleri, Ak Parti Giresun 11 Bagkanlii, MHP Giresun 11 Baskanlii’nin
13.02.2026 tarihinde vermis oldugu itiraz dilekgelerinde ileri sitriilen itirazlarin deg@erlendiriimemis olmast,
mevcut kabul yoguniuga sebebiyet vermis olmass, bu yogunluga karsihik gelen yesil ve kamusal alanlarin
ayrilmamus olmasi, mevcut itirazin yeni bir ilave ve revizyon nazim imar plani ve yeni bir ilave ve revizyon
uygulama planlan ile ¢dziilebileceginden dolay1 gogunluk gériisiine katlmayarak ret oyu vermislerdir.
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